ANTONIO HENRIQUES LEAL E O
MAU PORTUGUES DE ALENCAR

Otacirio COLARES

Em Lisboa, onde residia, em 16 de abril de 1871, em carta
enderecada a um “amigo Temistocles” e publicada nos n.0s 77 e
78 do jornal portugués O Pais, de 27 e 28 de maio de 1871, o poli-
grafo brasileiro Anténio Henriques Leal, voltava a tecer comenta-
rios, em parte restritivos, & obra de ficcdo de seu contemporaneo,
o cearense José de Alencar, ele que, ja anteriormente, os fizera,
no mesmo teor, ao autor de O Guarani, quando comp0s 0 ensaio
intitulado A Literatura Brasileira Contempordnea, publicado por
primeira vez nos numeros 4974, 4979 e 4981 do Jornal do Comércio
de Lisboa, de 25 de maio e 1 e 3 de junho de 1870. (1)

Era, aquela época, mais um que passava a engrossar a fileira
dos tradicionalistas de além e de aquém-mar, dentre os quais se
destacaram, la em Portugal, Pinheiro Chagas e, aqui| no Brasil,
além do lusitano expatriado José Feliciano de Castilho, o brasileiro,
e coincidentemente cearense, romancista Franklin Tavora. Todos
esses, ao que tudo indica, estimulados, & socapa, pelo Imperador
D. Pedro II, admirador estrénuo do apenas regular poeta Gongal-
ves de Magalhaes, que a farpa critica do romancista de 4 Viuvinha
e Diva nao havia poupado nas Cartas Sobre a Confederacdo dos
Tamoios.

No que tange ao romancista de O Cabeleira, deve ser desta-
cado que, paradoxalmente, embora apontado como precursor do
romance regional brasileiro, sob a sua legenda da literatura do
norte, nao tergiversou aquele em empunhar, talvez até sem con-
vicgdo propria, a bandeira do purismo no escrever, quando todos
os homens de letras de bom-senso, no Brasil, deveriam estar sen-
tindo que Alencar o que estava era, conscientemente, enveredan-
do a sua escrita ja no sentido de um estilo pessoal, infenso o mais
possivel aos clichés de Além-Atlantico, j4 também no propésito
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indisfarcavel do aproveitamento das peculiaridades do falar do
Brasil, ponto nevralgico de nossa independéncia cultural, corres-
pondente, e ja com retardo, & independéncia politica, antes con-
seguida.

No caso especifico do brasileiro Anténio Henriques Leal, ina-
ranhense, doutor em Medicina pela Faculdade do Rio de Janeiro;
comendador da Imperial Ordem da Rosa; membro do Instituto
Histoérico, Geografico e Etnografico do Brasil; da Sociedade de
Ciéncias Médicas de Lisboa; ex-presidente da Camara de S. Luis
do Maranhio; ex-deputado provincial, em sua unidade de nasci-
mento, e ainda regente do Colégio Pedro II, tudo esta a indicar
que gozava das boas gracas do nosso segundo Imperador, muito
chegado ao bafejo de escritores, ndo lhe tendo faltado nem mesmo
a corte respeitosa do grande poeta Goncalves Dias.

E tanto procede a assertiva que, na pagina que sucede a folha
de rosto da publicacdo de sua autoria — Lucubracoes, 14 esta, em
destaque: 4 Sua Majestade o Senhor D. Pedro I1I, Imperador Cons-
titucional e Defensor Perpétuo do Brasil, tudo isto encimando as
armas do Brasil Império. ..

Quanto a Anténio Henriques Leal, parece que as restricoes ao
autor de Iracema, até certo ponto superficiais, mais nao foram do
que uma questdao de ir na onda; uma maneira de aceitar, de mao
beijada e com entusiasmo, a mensagem realmente renovadora do
poeta da prosa em lingua portuguesa do Brasil.

Tendo escrito sua anilise critica em Portugal, onde viveu
largo tempo por questdo de saude, o médico Anténio Henriques
Leal, indiscutivelmente homem de adensada cultura classica,
sobretudo no campo da historiografia e das letras, como que se
sentira na cbrigacdo de assumir, em chéo luso, a defesa daqueles
dogmas estruturais que, a seu ver, ndo poderia jamais vir a ser su-
perados, mesmo por um criador do porte de Alencar, que se pro-
punha, conscientemente, a encetar para a expressdo criativa bra-
sileira, através da literatura, o adventc de um modus que o racio-
nalismo expresso do poeta Goncalves Dias ndo conseguira atingir,
talvez em razdo da forte educacdo lusa, adquirida na juventude,
no proéprio Portugal. E isto, de fato, em moldes tdo indisfarcaveis
que levariam o poeta Ledo Ivo, em pequeno estudo intitulado
Florido Goncalves Dias, a dizer do autor de Os Timbiras: “Ao con-
trario dos seus pares, Goncalves Dias ndo se deixou arrastar pelo
turbilhdo-do romantismo. Com a lucidez de uma inteligéncia que vé
na dor ou na felicidade uma fera & procura de uma jaula, ele sempre
colocou a vigildncia formal acima de suas ldgrimas dosadas ou
raras alegrias”. Para continuar, num esforco: “Embora o seu in-
dianismo traga o estigma do gabinete e seja o fruto parcial d=
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rastreagdes nas cronicas histéricas, ndo se pode negar, que atra-
vés dele, se consubstancia admiravel afirmacéo de nacionalidade
nao so6 literaria como politica e moral.” (2)

\

Ao que parece, dado por natureza a polémica, ou — quem
sabe? — engajado por conveniéncia ao trem dos detratores da
gramdtica brasileira de Alencar, o certo é que Antoénio Henriques
Leal, se manifestou desejo de tornar-se agradavel aos puristas,
nem sempre usou de lisura absoluta, no combate ao genial criador
de O Guarani.

Em abono do que afirmamos, vale salientar o mau uso que fez
de uma corajosa afirmativa do romancista cearense, no caso,
quando da justificativa de que fez acompanhada a segunda edicao
da narrativa-poema, que é Iracema.

N

No “pés-escrito” a ja aludida segunda edigao do livro em que
cantou, saudoso, a ‘“terra natal”, Alencar, ao responder a acusa-
coes de francesismos em sua escrita, assim se defendia: “Antes de
tudo, uma observacdo. Desde que uma palavra for introduzida na
lingua por iniciativa de um escritor ou pelo uso geral, entendo eu
que torna-se nacional como qualquer outra e sujeita-se a todas as
modalidades do idioma que a adotou; portanto, pode ela, como qual-
quer vocabulo originario, ser empregada nos varios sentidos fi-
gurados a que se preste com propriedade e elegancia”.

Argiiindo de trabalho em terreno falso a orientacao dada por
Alencar ao seu modo de compor, escrevia Antonio Henriques Leal,
fazendo a critica, aqui elogiosa, logo mais, reservada do escritor,
na segunda edicdo de Iracema: “Assim, a doutrina que proclama
o sr. Conselheiro Alencar, afirmando que desde que uma palavra
for introduzida na lingua por iniciativa de um escritor, torna-se
nacional (Irac., pag. 251) é de todo o ponto de vista falsa e peri-
gosa’”.

Compare-se a afirmativa do romancista e coteje-se com o tre-
cho malevolamente truncado na citacdo do autor do Panteon Ma-
ranhense. Ver-se-a a intencdo do ludibrio, da méa fé.

Alencar, artista de ampla visdo criadora e recriadora, trouxe
do berco, por assim dizer, tendéncia ao aproveitamento do falar
coloquial e mesmo popularesco, que, havia muito, se vinha instau-
rando no Brasil.

Sera o caso de citarmos Raimundo de Menezes, biégrafo ho-
nesto e culdadoso do grande romancista, quando escreve: “A cri-
anca, fraca nos primeiros tempos, alimentada com leite de cabra,
é miuda e vivaz. Comanda, em breve, a legido de pequenos que
brincam no terreiro, & sombra do oitdo, com ossos de reses que, na
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imaginacao infantil, figuram como grandes boiadas, ou sumia-se
o dia inteiro, metia-se no mato. Escuta estérias sobre o passado do
do lugarejo. E ainda em cantilena os romances do Boi Espdcio.”

Logo abaixo, o autor do Diciondrio de Literatura Brasileira
transcreve, do autor de Luciola: “Em minha infancia passada nas
cercanias da lagoa de Messejana, tdo nomeada agora pela salu-
bridade de seus ares e virtudes de suas aguas, quase todas as noites,
durante os invernos, ouvia eu ao nosso vaqueiro o romance ou
poemeto do Boi Espdcio. Naquela idade feliz, mais dada aos risos
e folgares do que as ternuras, muitas vezes umedeceram-me 0s
olhos lagrimas de tristeza incutida pela toada merencérea e sen-
tida da rude cantiga.” Quem assim fala é o Alencar de O Nosso
Cancioneiro (Cartas a Joaquim Serra) O Globo, Ano I, n. 127,
9.12.1874.

Que era o Boi Espdcio, a que alude o romancista em estado de
lembrancas? O Boi Espdcio das primeiras impressées do menino
Cazuza do sitio Alagadico Novo, em Messejana, é um desses ro-
mances do riquissimo rimario popular do Nordeste, do mais forte
cunho regionalista, relicario precioso, como elemento sociolégico
de valor inestimavel, fixador que é, em seu argumento, de boi como
tema épico, simbolizando em si, acrisolados, todos os lances heréi-
cos do dia-a-dia nos vastos rincoes da comburida e adusta regiao,
ao tempo em que, provindos dos Matos Gerais, perlongando o S.
Francisco, o rio integrador por exceléncia, os rebanhos se vieram
espalhando pelas melhores terras de criatério, para se fixarem,
depcis, em currais imensos a ponto de, por largo tempo, serem
esses currais, sobretudo na provincia do Siard Grande, os respon-
saveis pela producdo do charque distribuido para grande parte
do pafs.

De tanto ouvir os caboclos de sua casa de sitio cantarem, nas
noites silenciosas e frias, as peripécias do Boi Espdcio ou do Rabi-
cho da Geralda, quantas palavras ou expressoes tipicas nédo lhe
ficaram nos ouvidos, quanta ritmia dolente nao lhe impressionou,
em menino, a sensibilidade para refluir, na idade adulta, como
substrato a ser utilizado na constituicao de algo auténtico, como
contribuicdo & nova maneira brasileira de sentir e exprimir o
nosso homem e a nossa paisagem?

Vinde ca meu Boi Espdcio,
Meu boi preto, caraina;
Por seres das pontas liso
Sempre vos deitei a unha.
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Criou-se 0 meu Boi Espdcio
No sertdo das Aroeiras;
Comia mos cipoais,
Malhava nas capoeiras.

Foi este o meu Boi Espdcio,
Um boi corredor de fama,
Tanto corria no duro,
Como na varge de lama.

Reparemos na simpleza de vérias palavras e expressoes con-
tidas em apenas trés quadras do longo e tradicional romance em
que o boi famanaz é cantado pelo vaquejador. Do mesmo teor no
linguajar sao as estrofes de sete pés do Rabicho da Geralda, tam-
bém das memoérias do menino Cazuza, em que a fabulagao popu-
lar da voz ao préprio animal que protagoniza o poema:

Adinda eu era bezerro
Quando fugi do curral

E ganhei o mundo grande
Correndo no bamburral.

Onze anos eu andei
Pelas caatingas fugido;
Minha senhora Geralda
Jd me tinha por perdido.

Morava em cima da serra
Onde ninguém me avistava,
SO sabiam que era vivo

Pelo rasto que eu deizrava.

Nao, é arrojo demasiado concluir que, ao defender o emprego,
em suas obras literarias, de termos e construcoes sintaticas de
estrutura extravernacular, subordinou, naturalmente, o fenoéme-
no da absorcdo dos mesmos ao bindmio ESCRITOR — USO
GERAL: levado em conta ser o escritor uma sensibilidade perfei-
tamente integrada no complexo geo-sociolégico dos meios em que
fazia decorrerem as suas estérias, jamais o autor de obras apega-
das, na construcéo, inclusive no tocante a linguagem, aos cha-
mados padrdes inarredaveis, dados como tal, em determinado
estagio da evolucdo da lingua portuguesa.

Ora, em seu caso particular, José de Alencar julgava-se, e com

razoes sobradas, o escritor refletindo as imposicoes do|uso geral, ele
que, para pasmo de muitos, mesmo contemporaneos, revelou-se
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autor que, antes de empreender suas estérias, quer indianistas,
quer de cunho histérico ou social, por certo, entre outras coisas,
acompanhou a evolucao do falar portugués, através dos textos das
crénicas que, no Brasil Colonia, se escreveram, do descobrimento
até a independéncia, subordinada a lingua da mae-patria ao pro-
cesso de enriquecimento e modificacdo, paulatinos mas constan-
tes, decorréncia de um sem numero de fatores ponderaveis, entre
estes, e com grande prevaléncia, o da miscigenacdo branco 4 in-
dio 4 negro.

Nao houvesse feito leitura aligeirada do ‘“pés-escrito” (uma
opcao) ou se esmerado inamistosamente em adulterar o pensa-
mento do escritor seu contemporaneo, (outra opcao) teria Anto-
nio Henriques Leal observado com quanta riqueza de pormenores
se estendera o autor de Iracema na justificacdo de sua maneira
diferente de compor, reveladora a sua linguagem de uma série de
influéncias ambienciais o cronolégicas, para algumas das quais o
proprio acusador, em certos e determinados trechos do seu longo
escrito de andlise, encontrara razao de ser, como quando escreveu:

“Nao nego que a lingua portuguesa, riquissima até a sua idade
de oiro, nao tem acompanhado dai em diante os progressos da hu-
manidade e que h4 suma dificuldade em exprimir hodiernamente
coisas alias vulgares e de uso comum.” Ndo contente ainda, escreve,
noutro trecho: “Nos, os brasileiros, viajamos muito, educamo-nos
em paises muito adiantados, lemos e sabemos as literaturas italia-
na, inglesa e alema; temos pois visto e conhecemos mais objetos que
os literatos portugueses. Seria, pois, duro que ficassemos estaciona-
dos, & espera de um dirif, sem exprimirmos nossas sensac¢oes por
falta de vocabulos, nem empregassemos os termos de antropologia,
de boténica, de geografia, ou os comuns de lingua tupi, que signifi-
cam coisas nossas.”

O trecho imediatamente acima citado, se bem que revele, em
Antdnio Henriques Leal, de qualquer modo, o observador rendido
ja as evidéncias modificadoras, apresenta s6 e s6 o limitado cam-
po do enriquecimento vocabular, por assim dizer, técnico-cienti-
fico e & contribuicdo terminolégica indigena, isso em base de mera
justaposicdo. N&@o se apercebeu (ou ndo quis dar idéia de tal)
do que a influéncia, no caso especial de silvicola, nao foi, jamais
do simples justaposicao, mas, antes de tudo, de perfeita e irretor-
quivel integracdo, evidenciada até mesmo na maneira da cons-
trucdo frasica e no uso sempre mais e mais acentuado da lingua-
gem simbolica, tdo fartamente utilizada pelo autor de Ubirajara.

Também ndo se apercebeu Anténio Henriques Leal da pon-
deravel contribuicdo do africano, ele, o autor, sendo maranhense,
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e assim obrigado a estar mais atento & acentuada influéncia do
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elemento negro, ali abundantissimo, no eito como na ambiéncia dos
lares coloniais, o que contribuiu, sem sombra de duvida, para sen-
siveis diferenciacGes entre o falar portugués de Portugal e o falar
portugués (enriquecido) do Brasil.

Nao ha negar: os que combateram, na época, o escrever de
José de Alencar mais nao fizeram, uns como outros, do que inten-
tar, por mil maneiras, maiévolas ou vesgas, empanar o gesto atre-
vido de um escritor que, consciente de um processo evolutivo e
modificador irreversivel, afrontou as iras despertadas do como-
dismo conservador e do eruditismo arcaizado e criou, com a sua
coragem de convicto, um divisor de aguas na histéria da lingua
e da literatura portuguesa.

Mesmo decorrido um século das criticas do /maranhense, o
que se torna cada vez mais evidente é que o poligrafo da Lucubra-
¢les, tal como os que com ele fizeram coro, na contemporaneidade,
jamais desconheceu no autor de As Minas de Prata as potenciali-
dades comprovadas do escritor nato, servidas — o que nem todos
conseguiram conhecer e reconhecer — por uma so6lida cultura nos
diversos escaninhos do conhecimento humanistico, sem faltar o
Vernaculo. ..

E nao se venha a pensar que, pelo fato de fazer o que julgava
ser o “bom combate” em prol da lingua portuguesa intocavel,
fosse 0 maranhense o nec plus ulira em termos de completos co-
nhecimentos de Portugués. Basta que se atente para o titulo do
seu livro polémico — sem duvida meritério para a época em que
veio a lume — LUCOBRACOES, grafada, como se vé, a palavra
com O na siliba inicial, sabido que o termo, em legitimo vernaculo,
é LUCUBRACOES com U, e ndo O, na silaba inicial...

E nao se venha apelar para tratar-se de grafia abonada essa
usada pelo autor do Panteon Maranhense. Nenhum dos maiores
dicionarios da lingua, etimolégicos ou nio, concede a quem quer
que seja vaza para o0 uso permitido da palavra LOCUBRACAO.
Nem mesmo o magnifico glossario do brasileiro Antonio de Morais
Silva o abona, ele por quem Antonio Henriques Leal demonstra
admiracao profunda.

La esta, no completo Diciondrio da Lingua Portuguesa (1873)
de Frei Domingos Vieira: “LUCUBRACAO” — s. f. (Do latim lu-
cubrationem) vigilia do trabalho, do que estuda. Obra escrita e
composta a luz da candeia, que custa vigilias. Figuradamente:
desvelo.”
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Como se vé, ndo eram sumidade os fildlogos que combatiam
Alencar, o qual, nao contente de ser o ficcionista extraordinario,
robustecido em sua grandeza com o passar do tempo, foi também,
indiscutivelmente, honesto pesquisador da fenomenologia lingiiis-
tica portuguesa, a julgar por trabalhos publicados parcialmente,
em 1874: A Lingua Portuguesa no Brasil, n.° 3, 4, 5 e 6 da revista
América Latina, Rio, sob a epigrafe Questdo Filoldgica, evidente-
mente com vistas ao opoente Henriques Leal; Resenha de Gramd-
tica Portuguesa e Metrificagcdo do Verso Portugués, também iné-
ditos, segundo o escritor Raimundo de Menezes. (4)

(1) Antdnio Henriques Leal — Questido Filologica — a prop6sito da segun-
da edicio de Iracema — A Literatura Brasileira Contemporanea, in In-
cubracoes, Tip. Castro Irmao, Lisboa, 1874.

(2) Ledo Ivo — Poesia Observada, Grafica Olimpica Editora Ltda. Rio, 1967.
@

~

José de Alencar — Iracema, Companhia José Aguilar Editora, in Ficcao
Completa, 2.° volume, 1954.

(4) Raimundo de Menezes — José de Alencar. Livraria Martins Editora.
1965, S. Paulo.
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