Anacolutia — Estrutura do anacoluto

José Reboucas Macambira

“O papel do anacoluto é por em relevo a idéia
primordial que temos em mente. Comum no grego
antigo e na literatura classica, é hoje combatido
pela disciplina gramatical (V.).” (24, p. 41).

“A definicdo do anacoluto permite que scb a
mesma rubrica se reiunam anomalias sintaticas de
tipos bem diferentes. No estudo particular dos fe-
ndémenos, costuma-se entretanto restringir o do-
minio e considerar muitos fatos sob outros aspec-
tos (06, p. 28).

5.1 — ETIMOLOGIA

Anacolutia vem do grego an ‘nao’ e akoloutia ‘seqiién-
cia’, por conseguinte ‘falta de seqiiéncia’, donde ‘irregula-
ridade gramatical’.

Anacolutia e anacoluto sao termos sinonimicos, tanto
em grego como em portugués: é literalmente a oracido que
principia de maneira ordinaria e, quebrada a seqiiéncia,
termina de maneira irregular.

5.2 — DEFINICAO

Anacoluto é uma construgio irregular em que um ter-
mo da oracado, destinado pela diregdo inicial & funcio de
sujeito ou de objeto direto, fica sintaticamente solto, dado
0 rumo imprevisto que a oracao tomou:

a) Meu pai eu honrarei sempre a memoria dele em que
meu pai se destinava a ser o sujeito. “Em meio do caminho
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da-se pelo descuido, faz-se pausa, e nao convindo tornar
atras, procura-se saida em outra direcdo (06, p. 22).

b) O homem que lhe admiras a inteligéncia é simples
e generoso onde o relativo que se destinava a ser o objeto
direto. Compare-se com “o0 homem que admiras é simples
€ generoso’.

O termo assintdticox (meu pai, que) nao pode ser pre-
posicionado, porquanto representa um sujeito ou objeto di-
reto frustrados, e ndo é tao solto que nao se lhe possa pre-
ver e regular o aparecimento. Todo anacoluto é analisavel e
se manifesta em situagdes inteiramente previsiveis. £ um
artificio para justificar evidentes atentados a discipling
gramatical (24, p. 122). O movel psicolégico do anaccluto
€ que, sugestionado pela expressao mais importante, confe-
rimos-lhe prioridade sintatica, e, sentido mais adiante o
impossivel de leva-lo a bom termo, nao procuramos tornar
atras, e concluimos indisciplinadamente o nosso trajetc es-
trutural.

Chama-se termo corretivo o pronome ou advérbio,
seqiiente ao termo assintatico do anacoluto pronominal, ou
a preposicao acrescentada ao termo assintatico do anaco-
luto profundo.

Nos exemplos a e b, supracitados, os termos assintati-
cos sao meu pai € que; os corretivos ele e lhe. Em

¢) Meu pai, eu honrarei sempre a suea memoria

o termo assintatico € meu pai, o corretivo o pronome sua.
Os paragrafos seguintes se destinam a explicar o que
significa preposic@o implicita, sobremodo importante para
a inteligéncia dos capitulos seguintes.
Todo pronome atono, objetivo indireto ou adnominal,
contém implicitamente uma vreposicdo, geralmente a ou
de, que pode ser explicitada:

me = a mim, de mim
te = a ti de ti
lhe = a ele, dele
nos = a nos, de noés
vos = a voOs, de v0s
lhes = a eles, deles

* Termo assintdtico é o que desencadeia o descaminho sintatico.
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Objetivo indireto: mostrou-me o carro = mostrou o
carro a mim; adnominal: quebrou-me o carro = quebrou
0 meu carro.

Todo pronome possessivo contém implicitamente a pre-
posicdo de mais um pronome pessoal tonico:

meu = de mim
teu = de ti
seu = dele, dela, de vocé, de si

nosso = de nos
vosso = de vOs
seu = deles, delas, de voceés, de si

Exemplo: 0 nosso interesse = o interesse de nos.

Todo advérbio, nominal ou pronominal, contém im-
plicitamente uma preposicado (67, p. 85):

ternamente = com ternura
aqui = neste lugar.

5.3 — A DIVISAO

O anacoluto divide-se em pronominal e profundo, sub-
divide-se em tdnico e atono, e ressubdivide-se em pessoal,
demonstrativo, numeral, possessivo e adverbial:

] pessoal
l demonstrativo
1
tonico ' possessivo
‘ adverbial
pronominal ] )
( atono

Anacoluto

profundo

O anacoluto pressupde geralmente a presenca de uma
preposicao, seja na estrutura superficial, portanto explici-
ta, seja na estrutura profunda, facilmente explicitavel. “A
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falta de cuidado em expressar uma preposicao a tempo e
coloci-la em seu lugar competente obriga o orador a juntar
depois a preposicio a um pronome pleonastico referide ac
termo despreposicionado, sem o que ficaria a oracdo sem
sentido” (06, p. 22).

Existe somente um caso em que nao ocorre a preposi-
¢do: é quando o termo assintatico € um pronome subjeti-
vo, e o termo corretivo é um pronome objetivo direto:

Ele, toda a cidade o venera,
tema que serd desenvolvido na ocasiao oportuna.

5.4 — ANACOLUTO PRONOMINAL

Pronominal é o anacoluto que apresenta um proencine
pessoal, demonstrativo, possessivo, ou um advérbio prono-
minal, cuja funcdo é remediar o erro de partida cometido
no trajeto oracional. Opde-se ao anacoluto profundo, que
nao apresenta nem pronome nem advérbio pronominal.

O pronome e o advérbio contém uma preposicao expli-
cita, que lhes é precedente, ou uma preposicio implicita,

z

que lhes é subjacente.

PREPOSICAO EXPLICITA
Em

a) Este caso, eu me ocupo dele

a preposicao explicita é d, alomorfe do morfema de. Em
b) A terra em que tu morreres, nessa morrerei (76,

p. 258),

a preposicao explicita é n, alomorfe do morfema em. Em
c¢) A fazenda, nnguém gosta de ld

a preposicao explicita é de.

PREPOSICAO IMPLICITA
Em

a) O genro, nao lhe falta nada (31, p. 353)
a preposicao a estd implicita em lhe, substituivel por a ele
(ndo falta nada a ele). Em

b) Este homem, é triste a sua histéria
a preposicao estd implicita no possessivo sua, substituivel
por dele (aquele homem, é triste a histéria dele). Em

¢) O casarido, ninguém mora ld
a preposicao em estd implicita no advérbio ld (o casardo,
ninguém mora nele, onde ocorre o alomorfe n.
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5.5 — ANACOLUTO PRONOMINAL TONICO

Pronominal tbnico é o anacoluto em que desenvolve
um pronome pessoal*, demonstrativo, numeral, possessivo,
ou um advérbio pronominal, cuja func¢ido é corrigir ¢ erro
inicial do termo assintatico, isto é, relacionar o termo solto.
Manifesta-se tanto em oracdo independente como em su-
bordinada.

I) Em oracdo independente
Pronome pessoal:

Meu pai, eu honrarei sempre a memoria dele,
em que dele vem regido pela preposicao de, que deveria
estar regendo o termo assintatico meu pai. Para normali-
zar a sintaxe, suprime-se o pronome tonico ele, antepde-se
a preposicao de ao termo assintatico:

Eu honrarei sempre a memoéria de meu pai,
suprimido o pronome tonico e anteposta a preposicdo de a
construcao meu pai

Outros exemplos ilustrativos

a) Este povo por ele choro e bramo (25, II, 40)
cuja normalizacao é a seguinte: por este povo choro e bramo.

b) Vereis este tremer dele Netuno (25, II, 47)
cuja normalizacao é a seguinte: vereis deste tremer Netu-
no, isto é, por causa deste.

¢) O menino, que é feito dele? (38, p. 438)
cuja normalizacdo é a seguinte: que é feito do menino?

d) Algum que havia, o fogo tomou posse dele (06, p.27)
cuja normalizagdo é a seguinte: de algum que havia o fogo
tomou posse.

e) Aqueles inimigos nado havia poder-se pleitear com
eles (41, p. 22)
cuja normalizacdo é a seguinte: ndo havia poder-se pleitear
com aqueles inimigos.

f) A wvelha hipocrisia, recordo-me dela com vergonha

33, p. 131)
cuja normalizacdo é a seguinte: da velha hipocrisia recor-
do-me com vergonha.

* Os pessoais sao estes: ele — ela — eles — elas e menos freqiien-
temente mim, ti, nés, vos.

129




g) Eu por bem farao tudo de mim (88, p. 241)
cuja normalizacdo é a seguinte: de eu por bem fardo tudo
e por imposicdo da regéncia de mim por bem fardo tudo. O
termo assintatico, representado pelo pronome reto, é su-
primido no fim da normalizacdo, ou delido (deleted), se
preferirmos a nomenclatura da gramatica transformacio-
nal (09, p. 26-28).

h) Certas cousas é melhor nao falar nelas (58, I, p. 290)
cuja normalizacdo é a seguinte: em certas cousas é melhor
nao falar.

i) Nos, vocé pode contar conosco
cuja normalizacdo é a seguinte: com nds vocé pode contar,
donde conosco vocé pode contar por imposicao da regéncia.

j) Tu, a classe gosta de ti
cuja normalizacdo é a seguinte: de tu, a classe gosta, donde
a classe gosta de ti, por imposicao da regéncia.

k) Vs, ninguém se queixa de vds
cuja normalizacao é a seguinte: ninguém se queira de v0s.

1) Martim Afonso ficou o navio com ele (17, p. 242)
cuja normalizacdo é a seguinte: com Martim Afonso ficou
0 mnavio.

m) Poetastros sem gramdtica, Deus nos livre deles (51,

p. 234)
cuja normalizacdo é a seguinte: de poetastros sem gramd-
tica Deus nos livre ou Deus nos livre de poetastros sem gra-
mdtica.

n) Quem disser mal de D. Henrique, eu me matarei com
elex (15, p. 22)
donde com quem disser mal de D. Henrique eu me matarei.

0) Quem mal governar sua pessoa e casa, nao se deve
esperar dele que governe bem as alheias (16, p. 22)
cuja normalizacdo é a seguinte: de quem mal governa sua
pessoa e casa, ndo se deve esperar que governe bem as alhelas.

p) O principe, comecaram de indignar** el-rei contra ele
(16, p. 25)
cuja normalizacdo é a seguinte: comecaram de indignar
el-rei contra o principe.

q) A rosa, fale por ela outra (75, p. 233)
cuja normalizacao é a seguinte: pela rosa fale outra.

* Orac¢ao anacolitica é aquela em que se depara o termo corretivo,
e niao aquela em que se depara o termo assintatico: neste caso
eu me matarei com ele; o termo assintatico é a subordinada
substantiva quem disser mal de D. Henrique.

** A construcao moderna é comegaram a indignar.
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r) Os incémodos do coracao nao me doo deles (33, p. 207)
cuja normalizacdo é a seguinte: dos incomodos do coragao
ndo me déo.

s) Essas criadas de hoje nao se pode confiar nelas (69,
p- 404)
cuja normalizacdo é a seguinte: messas criadas de hoje ndo
se pode confiar.

t) Esses colonos, nao digo nada contra eles (80, p. 404)
cuja normalizagdo é a seguinte: contra esses colonos nao
digo nada.

u) O tal Eliot dizem-se dele horriveis coisas (32, p. 258)
cuja normalizacao é a seguinte: do tal Eliot dizem-se hor-
riveis coisas.

v) As chaves das prisoes recolhia-se com elas o carce-
reiro (32, p. 18)
cuja normaliza¢do é a seguinte: o carcereiro recolhia-se com
as chaves da pris@o.

w) A mais pequena falta hei de repreendé-lo por ela
(32, p. 71)
cuja normalizacdo é a seguinte: hei de repreendé-lo pela
mais pequena falta.

X) O caminho do Senhor nao atinamos com ele (21, I,
p- 186)
cuja normalizacao é a seguinte: nao atinamos com o cami-
nho do Senhor.

A virgulacdo do termo assintatico é optativa, confor-
me o demonstram os exemplos citados e citandos. “A vir-
gula em certos casos separa o suposto termo desgarrado do
resto do contexto” (56, p. 146).

Pronome demonstrativo:

A terra em que tu morreres, nessa morrerei (76, p. 258)
cuja normalizacdo € a seguinte: na ferra em que tu morre-
res, morrerei.

Pronome possessivo:

Meu pai, eu honrarei sempre a sua memoria
cuja normalizacdo é a seguinte: de meu pai eu honrarei
sempre a memdria ou eu honraria sempre a memoria de
meu pai, substituido sua por dele conforme o capitulo “5.2-
Defini¢do”.
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Outros exemplos ilustrativos

22)2)Plafon andava o sex nome no bico dos passaros (66,
P-

cuja normalizacdo é a seguinte: andava o nome de Plafon
no bico dos pdssaros, substituido seu por dele. A distribui-
cao dos termos pode variar conforme o critério estilistico de
cada um.

b) As outras, que as asas do anjo Asrael se estendam
sobre os seus cadaveres (59, p. 163)
cuja normalizacdo é a seguinte: que as asas do anjo Asrael
se estendam sobre os caddveres das outras

¢) O povo, os seus passeios favoritos sio a Madre de
Deus* e 0 Beato (55, p. 242)
cuja normalizacdo é a segu'nte: os passeios favoritos do povo
sa@o a Madre de Deus e o Beato.

d) O piloto, o seu primeiro cuidado é fugir (92, p. 301)
cuja normalizacdo é a seguinte: o primeiro cuidado do pi-
loto é fugir.

e) Eles, o seu desejo é exterminar (55, p. 126)
cuja normalizacdo é a seguinte: deles, 0 desejo é extermi-
nar ou antes o desejo deles € exterminar, substituido seu
por deles.

f) Vos, o sangue caira sobre vossas cabegcas (94, p. 146)
cuja normalizagdo é a seguinte: o sangue recaird sobre as
cabecas de vds, substituido vossas por de v0s.

g) Os oficiais, seus martelos nunca estavam quedos
(96, p. 90)
cuja normalizacdo é a seguinte: os martelos dos oficiais
nunca estavam quedos.

h) O forte, o cobarde seus feitos inveja (45, p. 420)
cuja normalizacdo é a seguinte: o cobarde inveja os feitos
do forte.

i) O rendeiro, sio seus fiadores levados pelos ares (41,
p.- 241)
cuja normalizacdo € a seguinte: os fiadores do rendeiro sdo
levados pelos ares.

j) Eu, o meu remédio é fazer uma jornada (30, p. 126)
cuja normalizacdo é a seguinte: o remédio de mim é fazer
uma jornada. Compare-se com o Carlos, o seu remédio é
fazer uma jornada, cuja normalizacdo é o remédio do Car-
los é fazer uma jornada.

* Madre de Deus é um convento de Lisboa; Beato é um bairro.
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k) Nds, ninguém pode negar nossa bravura (64, p. 140)
cuja normalizacdo é a seguinte: de nds, minguém pode
negar ax bravura ou ninguém pode negar mossa bravura,
substituido nossas por de mnds.

1) O fraco rei, ndo sao reliquias as suas que se guardem
(55, p. 156)
cuja normalizagdo é a seguinte: as do fraco rei nd@o sdo re-
liquias que se guardem. A normalizacao torna-se mais clara
com o sujeito na posicdo regular: “o fraco rei, as suas néo
sdo reliquas que se guardem”.

m) O secularx* distraido, ndo podia parar noutra coisa
0 seu descuido (91, I, p. 50)
cuja normalizacdo é a seguinte: ndo podia noutra cousa o
descuido do secular distraido.

n) As sutilezas do mundo todo seu cuidado é afastar os
outros (94, p. 145)
cuja normalizagdo é a seguinte: todo o cuidado das sutile-
zas do mundo é afastar os outros.

0) Quem cumpre o que Deus aconselha, o seu trabalho
se lhe torna em descanso (23, III, p. 18)
cuja normalizacdo é a seguinte: o trabalho de quem cumpre
0 que Deus aconselha se lhe torna em descanso.

p) O filho do marqués de Marialva, a nobreza e a na-
turalidade de seu porte enlevavam os olhos
cuja normalizacdo é a seguinte: a nobreza e a naturalidade
do porte do filho do marqués de Marialva enlevavam o0s
olhos. Em

Filho de marqués de Marialva, a nobreza e a naturali-
dade de seu porte enlevavam os olhos (86, p. 147)
a mera supressao do artigo desfaz o anacoluto e transfor-
ma filho do marqués de Marialva em reduzida gerundial
adverbial com sendo na estrutura profunda: sendo filho do
marqués de Marialva (68, p. 145-147)

Advérbio pronominal:

A casa, ndo podiam caber todos 1la (09, p. 341)
cuja normalizacdo é a seguinte: na casa, n@o podiam caber
todos, substituido ld por nela, pois todo advérbio contém
implicitamente uma preposicao (cf. “5.2 — Definicdo).

* Acrescentamos o artigo a porque nossa o pressupoe, visto alternar

com 70ssa. .
** Secular = leigo.
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Seria incorreto analisar como oposto o termo assinta-
tico e como fundamental o pronome ténico em constru-
¢bes como:

Meu pai, eu honrarei sempre a memoria dele
em que meu pai seria o aposto, ele o fundamental. Dois mo-
tivos o invalidam: a) o aposto anteposto é construcao in-
tencional, elaborada e, portanto, literaria (67, p. 342), o que
nao ocorre com o anacoluto; b) desapareceria o objeto di-
reto pleonastico do tipo a morte, ndo a temerds, pois a morte
se analisaria como aposto do pronome a: nao a temeras —
a morte. O sujeito, o predicativo e o objeto indireto pleo-
nasticos também desapareceriam: a) ele tinha uma grande
idéia, o padre Joao (31, p. 139); b) desconfiado sempre o
serei; ¢) aos fidalgos era-lhes permitido (31, p. 47). Desa-
pareceriam quicd todos os pleonasmos.

II — Em subordinada substantiva

Meu pai, eu juro que sempre honrarei a memoria dele
cuja normalizacdo é a seguinte: eu juro que sempre hon-
rarei a memoria de meu pai, suprimido o pronome pessoal
ele e anteposta a meu pai a preposicao de.

Outros exemplos ilustrativos

a) um bom amigo, tu sabes que faco tudo por ele
cuja normalizacdo é a seguinte: fu sabes que faco tudo por
um bom amigo.

b) Aquela casa, eu jd disse que ndo volto mais para ela
cuja normalizacdo é a seguinte: eu jd disse que nd@o volto
mais para aquela casa.

¢) Quem havia de cuidar

Que dama formosa e bela

Saltasse o demonio nela (26, p. T708)
cuja normalizacdo é a seguinte: quem havia de cuidar que
o demoénio saltasse em dama formosa e bela.

d) Saiba que aquela morena eu ainda penso muito nela
cuja normalizagdo é a seguinte: saiba que eu ainda penso
muito naquela morena.

e) O pobre mendigo, é pena que a ele nao tenham dado
nada
cuja normalizacdo é a seguinte: é pena que nao tenham
dado nada ao pobre mendigo.
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f) Contam que os teus irmdos as garotas procuram
sempre conversar com eles
cuja normalizacdo é a seguinte: contam que as garotas pro-
curam sempre conversar com 0S teus irmaos.

g) Eu ja disse que aquele projeto eu votaria contra ele
cuja normalizacdo é a seguinte: eu jd disse que votaria con-
tra aquele projeto.

h) Tu sabes que eu ninguém tem raiva de mim
cuja normalizacdo é a seguinte: tu sabes que ninguém tem
raiva de eu e dai de mim, por imposicao da regéncia.

i) Tu, eu sei que ninguém se queixa de ti
cuja normalizacdo é a seguinte: eu sei que ninguém se
queiza de tu, e dai de ti, por imposicao da regéncia.

j) Tu sabes que mds ninguém tem raiva de nds
cuja normalizacdo é a seguinte: tu sabes que ninguém tem
raiva de nds, suprimindo-se o segundo nds, que nao é um
expletivo, mas sim o termo corretivo.

k) V0s, eu sei que ninguém se queixa de v0s
cuja normalizacdo é a seguinte: eu sei que ninguém se
queiza de vds, suprimindo-se o segundo vds, que ndo é um
expletivo, mas sim o termo corretivo.

1) Dizem que tua casa ninguém sai de ld,
cuja normalizacdo é a seguinte: dizem que ninguém sai de
tua casa.

ITII) Em subordinada adjetiva
Com pronome toOnico:

Meu pai, que sempre honrarei a memoria dele, comer-
ciou em Palmécia
cuja normalizacdo é a seguinte: meu pai, de quem sempre
honrarei a memoria, comerciou em Palmdcia

Outros exemplos ilustrativos

a) O homem que Deus estda nele, nenhuma forca o pode
derrubar (93, p. 27)*
cuja normalizacdo é a seguinte: o homem em que Deus estd,
nenhuma forca o pode derrubar, suprimindo ele pronome to-
nico, e anteposta ao que a preposicao em.

* O exemplo de Vieira subentende o relativo que e o verbo estd:
“O homem que estd em Deus, e (que) Deus (estd) nele, nenhuma
forca o pode derrubar.”
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b) Corre um ribeiro que o ruido dele faz um saudoso
tom#**x (83, p. 241)
cuja normalizacdo € a seguinte: corre um ribeiro do qual
o ruido faz um saudoso tom ou antes cujo ruido faz um sau-
doso tom, pois cujo se transforma regularmente em do qual
(cf. 5.5.1).

c) E o vestido que hei de andar com ele (73, p. 37)
cuja normalizacdo é a seguinte: é o vestido com que hei de
andar. x*x

d) Ha obras que para elas nao bastam os poderes do
bago* (40, p. 22)
cuja normalizacdo é a seguinte: hd obras para as quais nao
bastam os poderes do bago. Neste caso preferimos substituir
que por as quais. E que certas preposicoes ou rejeitam que
ou preferem o qual.

e) O homem que vocé deu carona a ele é meu parente
cuja normalizacdo é a seguinte: o homem a quem vocé deu
carona é meu parente.

f) O cavalo que vou nele
Est4 no campo se criando** (73, p. 38)
cuja normalizacdo é a seguinte: o cavalo em que vou estd
no campo se criando.

g) Alguns senhores ha que nao vale para com eles este
argumento (23, I, p. 521)
cuja normalizacao é a seguinte: alguns senhores hd para
com 0s quais nao vale este argumento.

h) Nao havemos ser*** como maus pagadores, que
nada se cobra deles (23, IV, p. 377)
cuja normalizacdo é a seguinte: ma@o havemos ser como
maus pagadores, dos quais nada se cobra.

i) Aqui um globo vem no ar, que o lume clarissimo por
ele penetrava (25, X, 17)
cuja normalizacdo é a seguinte: aqui um globo vem no ar,
pelo qual o lume clarissimo penetrava.

j) Correram atras de mim trés cachorros, que um deles
era danado (46, p. 124)
cuja normalizacao é a seguinte: correram atrds de mim
trés cachorros, dos quais um era danado.

**+ Cf. “é um sujeito que ninguém gosta dele”.

**x Outros exemplos do mesmo autor: a) o homem que fui com ele;
b) o navio que ela veio nele; ¢) as pessoas que ele tem confianca
nelas (73, p. 37).

* Bago € o mesmo que bdculo ‘bastio episcopal’.
**+ Exemplo colhido nos Cantos Populares do Brasil (73, p. 38).

***  Modernamente havemos de ser.
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k) Quero-te cantar aquela* que ontem cantei sem ela
(82, p. 58)
cuja normalizacdo é a seguinte: quero-te cantar aquela sem
a qual ontem cantei.
1) Dos cabelos se cobria,
Cabelos que ja algum dia
alguém ficou neles preso (72, p. 80)
cuja normalizacdo é a seguinte: dos cabelos se cobria, ca-
belos nos quais jd algum dia alguém ficou preso.

m) Batalhas tem campais, aventureiras,

Desafios cruéis! pintura fera,

Que, tanto que** ao gentio se apresenta,

Atento nela os olhos apascenta (25, VII, 74)
cuja normalizacdo é a seguinte: batalhas tem campais,
aventureiras, desafios cruéis: pintura fera, em que tanto que
ao gentio se apresenta, atento o0s olhos apascenta.

n) Por estes vos darei um Nuno fero,

Um Egas e um Dom Fuas, que de Homero

A citara par’eles s6 cobico (25, I, p. 12)
cuja normalizacdo é a seguinte: por estes vos darei um Nuno
Fero, um Egas e um Dom Fuas, para os quais de Homero
a citara s6 cobico, preferido os quais a que.

0) Sempre nestes choupos hé

Um rato que o queijo é dele (78, p. 28)
cuja normalizacdo é a seguinte: sempre hd mestes choupos
um rato do qual é o queijo.

p) Sou um patrdo que todo empregado gosta de mim
cuja normalizacdo é a seguinte: sou um patrdo de quem
todo empregado gosta.

q) Es um chefe que o povo nao tem queixa de ti
cuja normalizacdo é a seguinte: és um chefe de quem o
povo n@o tem queiza.

Pronome possessivo:

Desta o Pastor nasceu que no seu nome
Se vé que de homem forte os feitos teve*#** (11, III, 22)

* Entenda-se aquela planta (cfr. 02, p. 126).

** Tanto que = logo que.

**% A proposito deste anacoluto, eis como judiciosamente se mani-
festa Juca: “Certas construcoes, sem mesmo ser tachadas de
erréneas, sao de todo ponto impraticaveis na gramatica portu-
guecsa literaria, com cujas normas nao bem se ajeitam” (61, p. 139).
Esta critica é valida para todo anacoluto de subordinada adjetiva.

-
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cuja normalizacdo é a seguinte: desta o Pastor nasceu em
cujo nome se vé que de homem forte tem os feitos, onde em
cujo nome corresponde a mo nome do qual.

Outros exemplos ilustrativos

a) E um homem que nunca se achou
engano em sua boca (19, p. 294)

cuja normalizacdo é a seguinte: é homem de cuja boca
nunca se achou engano, isto é, na boca do qual, se quiser-
mos evitar o cuja.

b) Serafim foi uma criatura que todo o Cariri riu com
as suas maluquices (27, p. 205)
cuja normalizacdo é a seguinte: Serafim foi uma criatura
com cujas maluquices todo o Cariri riu, isto é, com as ma-
luquices do qual.

¢) E homem que da sua boca nunca sai senao a verdade
pura (79, I, p. 159)
cuja normalizacdo é a seguinte: é homem de cuja boca
nunca sai send@o a verdade pura, pois cuja corresponde a
do qual.

Advérbio pronominal:

E uma casa que nunca se vai ld
cuja normalizacdo é a seguinte: é uma casa para a qual
nunca se vai ou para onde se preferirmos o advérbio relati-
vo. Substituimos que por a qual: a construgdo para que
nunca se vai deve ser evitada. Para e a maioria das preposi-
¢oes determinam a substituicAo de que por o qual.

E freqiiente omitir-se o pronome ténico e a respectiva
preposicdo, vazia de conteudo seméntico, mormente a, de,
em. E uma sintaxe de baixo nivel social, que deve ser cuida-
dosamente evitada; pois, se manifesta com muita freqiién-
cia no intercambio coloquial:

a) E um caso que dou muita importancia
em lugar de que dou muita importdncia a ele;

b) E uma festa que gosto muito,
em lugar de que gosto muito dela;

¢) E um negoécio que nao estou interessado,
em lugar de que nao estou interessado nele.

Omite-se também o advérbio:
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E um lugar que ndo vou nunca
em lugar de que nao vou ld nunca.

A proposito do anacoluto em subordinada adjetiva, é
importante fazer as seguintes citacgoes:

“Essa construcdo anémala, em que ha manifesta vio-
lacdo das regras mais elementares da sintaxe, mas em que
ha, nfo raro, pela eterna lei das compensacgoes, mais senti-
mentos e vivacidade do que na coordenagdo logica, é a que
0s arabes observam sem que a reputem erro ou incorrecao”
(14, p. 257), e “nas linguas semiticas é geralmente a gra-
matica comum e regular” (14, p. 257)

“Em francés, o povo, quando fala, rejeita as formas
cujo, ao qual, para o qual, que lhe parecem incémodas e
pesadas; contenta-se em marcar a relacdo por um que, livre
para indicar mais adiante na oracdo adjetiva o género de
relacdo que tem por objetivo: em lugar de ’home dont je
connais la fille, le patron pour lequel je travaille, le pauvre d
qui je fais Vaumoébne*, se dira: 'homme que je connais sa
fille, le patron que je travaille pour lui, le pauvre que je
lui fais Paumoébne.x* Estes torneios, constantes no frarcés
falado hoje, eram usuais nos dialetos célticos da idade mé-
dia. Manifestam bem a independéncia da linguagem fala-
da e da linguagem escrita” (89, p. 174)

“As aludidas construgoes da lingua portuguesa popu:
lar podem-se aproximar da sintaxe inglesa: the bed that
I have slept in (a cama que dormi em). Neste idioma a pre-
posicao ndo é seguida de pronome pessoal a completar o
sentido como em portugués popular: o cavalo que eu vou
nele, o homem que eu fui com ele” (14, p. 259)

Em Portugal nédo difere a situacdo: “Nas oragOes ad-
jetivas*** em que o relativo deveria ser precedido de uma
preposicdo, omite-se freqiientemente essa preposicao, que é
depois empregada com um pronome pessoal, para exprimir
a mesma relacdo, no meio ou no fim da frase: o menino que
eu lhe dei um livro, o homem que eu fui com ele”, palavras
de Julio Moreira, fil6logo e humanista portugués, h.lenista
e arabista notavel (73, p. 37) Oucamos o arabista: “Nao

* Traducdo: o homem cuia [ilha conheco, o patrao para o qual
trabalho, o pobre a quem dou esmola.

** Traducdo: o homem que conhego a filha dele, o patr@o que
trabalho para ele, o pobre que dou esmola a ele. Traduzimos sa
por dele e lui por a ele para tornar a tradug¢do tdo espontanea
quanto o original francés.

*+* O autor emprega oracées relativas em lugar de adjetivos.
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queremos de maneira alguma dizer que este modo de formar
as oracoes adjetivas no arabe, lingua que se falou no nosso
pais durante séculos, fosse a origem da construcdo popular
do portugués, pois concebe-se sem dificuldade que indepen-
dentemente dessa influéncia a rigorosa precisio das ora-
coes adjetivas* se quebrasse por uma tendéncia para a sim-
plificacdo e generalizacdo, tendéncia que resultaria de ser
muito mais ireqiiente o emprego do pronome que, ¢.mo
sujeito e como objeto direto**, isto é, ndo preced.do de pre-
posicao” (73, p. 37-38).

5.5.1 — CUJO E O RELATIVO TONICO

Quando a preposicdo de vem precedida por um nome,**:*
como em

Chame a crianca que o pai dela morreu
a normalizacdo é a seguinte, conforme as transformacoes
estatuidas: chame a criangca de quem o pai morreu, ou de
que e até da qual se optarmos por outro pronome relativo.
Como o relativo cujo é a forma genitiva de quem - que - o
qual, e, portanto, contém implicitamente a preposicao de
(cujo = de quem, de que, do qual), é comum emprega-lo
no registro literario:

Chame a criancga cujo pai morreu,
onde cujo pai morreu equivale a de quem ou da qual o pai
morreu, bem como de que o pai morreu, pois “este prono-
me tem por antecedente pessoa ou coisa” (77, p. 314).

Pelo menos em portugués hodierno, cujo vem necessa-
mente precedido e seguido por um nome; é, por conseguinte,
um pronome adjetivo internominal. O nome precedente
pode ser repetdo ap6s o qual.

A regido é a terra que jaz entre os rios Indo e Ganges,
do qual Indo ela tomou o nome (13, p. 137)
tracos que, aparentemente insignificante, serve para dife-
renciar, como veremos em breve, a sintaxe antiga e a mo-
derna.x***

* O autor emprega proposicées relativas.
** O autor emprega complemento direto.
*** Neste caso, nome abrange substantivo, pronome e numeral.
=*** Mario Barreto cita outros exemplos e faz excelente comentario
(13, p. 136-137).
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Outros exemplos ilustrativos

a) Onde estd o velho que tomaram a terra dele?
cuja normalizacdo é a seguinte: onde estd o velho de quem
(de que ou do qual) tomaram a terra ou cuja terra toma-
ram?

b) Quem é o guarda que deram maconha a filha dele?
cuja normalizacdo é a seguinte: quem é o guarda d filha
do qual deram maconha ou a cuja filha deram maconha?
E de notar que a sintaxe quem é o guarda d filha de quem
ou de que deram maconha se antolha inusitada e artificial.
E preciso disciplinar o emprego de quem - que- o qual, mas
isto é tema que foge ao objetivo desta monografia.

¢) A moca que vocé mora na casa dela é bonita
cuja normalizacdo é a seguinte: a moca na casa de quem
vocé mora é bonita, bem como na casa da qual ou em cujo
casa.

Nos seguintes exemplos

a) Cujo filho és? (26, p. 755) = de quem és filho?

b) Soube cujo filho era o mocgo (29, II, p. 210) = soube
de quem o moco era filho,
o antecedente falta, cujo ndo é pronome relativo, mas in-
terrogativo e obsoleto. Em

¢) Recebeu o nome do santo cujo era o dia (03, p.188) =
recebeu o nome do santo do qual era o dia;
ha o antecedente (santo do qual santo), mas falta o conse-
qiiente: a sintaxe portanto é obsoleta, visto cujo nao ser in-
ternominal. Em

d) E escusado dizer-vos cujo era esse vulto (58, p. 49) =
é escusado dizer-vos de quem era esse vulto,
antecedente e conseqiiente faltam, e cujo é pronome inter-
rogativo, por conseguinte, obsoleto. No provérbio

e) Bem sabe o gato cujas barbas lambe (44, p. 88),
ha o conseqiiente (barbas), mas falta o antecedente; gato
parece-o, mas nao pode sé-lo: é que bem sabe o gato do qual
gato as barbas lambe é inadmissivel, pois contraria o con-
teudo semantico. Nao é do qual gato, porém, de que pessoa
lambe as barbas. Nao sdo as proprias barbas que o gato
lambe, sdo as barbas de outra pessoa. Por outro lado, cujas
ndo é pronome relativo, mas interrogativo, e nao mais se
usa em moderno portugués.

Para evitar o anacoluto bem como graves erros sinta-
ticos, introduzimos a descricdo de cujo nesta monografia.
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5.5.2 — REPRODUGCAO DO PRONOMINAL TONICO

S6 podemos afirmar que sabemos uma cousa, quando
a reconhecemos e reproduzimos. Admitido que reconhece-
mos o anacoluto relativo ténico, vamos entao reproduzi-lo.

I — Em oracdo independente

a) Lutaras contra o rico impiedoso,
donde o rico impiedoso, lutards contira ele.

" b) Ninguém conversa com teu viz‘nho,
donde teu vizinho, ninguém conversa com ele.
¢) Nao se pode viver sem dinheiro,

donde dinheiro, nao se pode viver sem ele.

II — Em subordinada substantiva

a) Juraste que lutarias contra o rico impiedoso,
donde o rico impiedoso, juraste que lutarias contra ele ou
juraste que o rico poderoso lutarias contra ele.

b) E lamentavel que ninguém converse com teu vizinho,
donde teu vizinho, é lamentdvel que ninguém converse com
ele ou é lamentdvel que teu vizinho ninguém converse com
ele.

¢) E verdade que nao se pode viver sem dinheiro,
donde é verdade que dinheiro ndo se pode viver sem ele ou
dinheiro, é verdade que mao se pode viver sem ele.

III) Em subordinada adjetiva

a) O professor com quem estudo sabe muito,
donde o professor que estudo com ele sabe mu:to.

b) O jovem com quem dancavas é meu primo,
donde o jovem que dancavas com ele é meu primo.

¢) Tenho um sobrinho por quem faco tudo,
donde fenho um sobrinho que faco tudo por ele.

Nos capitulos seguintes omitiremos a reproducdao do
anacoluto, mas o reproduzi-lo é sempre util e recomendavel.

5.6 — ANACOLUTO PRONOMINAL ATONO

Pronominal dtono é o anacoluto em que se desenvolve
um pronome pessoal &tono,* em geral implicitamente pre-

* Os pronomes sao estes: lhe-lhes e menos freqiientemente me, te,

nos, vos, objetivos indiretos, completivos nominais ou adnominais,
excepcionalmente objetivos-diretos (excluidos lhe-lhes).
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posicionado, que se destina a corrigir o termo anacolitico,
isto é, sintaticamente solto, responsavel pelo descam’nho
gramatical. Manifesta-se tanto em oracdo independente
como em subordinada, exatamente como 0 pronominal
ténico.

I) Em oracdo independentex*

Meu pai, eu lhe honrarei sempre a memoria
cujo lhe se transforma em dele, por causa da preposicao
implicita, donde meu pai, eu honrarei sempre a memoria
dele, pois o pronome atono é igual a preposicdo mais pro-
nome tonico. Como ja se utilizou este exemplo, basta rever
“5.5 — Anacoluto Pronominal Ténico” para normalizar a
construcao.

Outros exemplos ilustrativos

a) Eu, doi-me a consciéncia (52, p. 679)
donde ddi a consciéncia a eu*** (explicitada a preposicao
a latente no pronome atono me), convertido em déi a cons-
ciéncia a mim ou ddéi-me a consciéncia.

b) Tu, aquela divina Eternidade fe pague (25, II, 104)
donde a tu, aquela divina Eternidade pague, convertido em
aquela divina Eternidade pague a ti, por imposicio da re-
géncia, ou aquela divina Eternidade te pague.

¢) NGs, ser-nos-a4 forcoso examinar os sinais (33, p. 35)
donde a mds, serd forcoso examinar 0s sinais ou Ser-nos-d
forcoso examinar os sinais.

d) Vds, ndo vos devem nada
donde ndo devem nada a vés ou ndo vos devem nada.

e) Duarte pareceu-lhe descortesia contra os caminhan-
tes (15, I, p. 264)
donde a Duarte pareceu descortesia contra os caminhantes.

f) O gigante com estas palavras cresceu-lhe mais a
coragem (15, I, p. 280)
donde ao gigante com estas palavras crescew mais a cora-
gem ou cresceu mais a coragem do gigante com estas pala-
vras. Substituimos a preposicdo a por de para usar a mo-
derna sintaxe do portugués.

** Independente ou principal. . L
%% 1 necessario citar a sintaxe errada, para facilitar a explicagao.
Isto s6 acontece quando eu ou fu é o termo assintatico.
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g) Um sacerdote, Baco em sonho lhe aparece (25,
VIII, 47)
donde a um sacerdote Baco aparece em sonho.

h) Quem pena forcado lhe é gritar, se a dor é grande
(26, p. 322)
donde a quem pena forgado é gritar, se a dor é grande.

i) Muitos estoura-lhes a panca (63, p. 103)
donde a muitos estoura a panca ou a panca de muitos es-
toura.

j) Adriano parecia-lhe estar escutando uma saudosa
citara (19, p. 157)
donde parecia a Adriano estar escutando uma saudosa ci-
tara.

k) O homem deu-lhe no goto uma rapariga (28, II
p. 214)
donde ao homem deu mo goto uma rapariga ou uma rapa-
riga deu no goto do homem.

1) Vossas mercés nunca lhes falte o necessario (90,
p. 121)
donde nunca falte o necessdrio a vossas mercés.

m) A mamae veio-lhe a enxaqueca (79, I, p. 147)
donde a mamde veio a enraqueca ou veio a enraqueca da
mamae.

n) Eu foi criatura que nunca me caiu em graca (79,
I, p. 153)
donde a eu foi criatura que nunca caiu em graca — a mim
foi criatura que nunca caiu em graca ou foi criatura que
nunca me caiu em graca.

0) O Carlos custou-lhe muito a descer as escadas (29,
II, p. 109)
donde ao Carlos custou muito a descer as escadas.

p) Ele, acreditando na ciéncia, afigurava-se-lhe que a
Providéncia ndo castigaria (29, II, p. 268)
donde acreditando na ciéncia, afigurava-se a ele que a Pro-
vidéncia nao castigaria.

q) Ela nunca mais ninguém lhe p6s o olho no lombo
(29, II, p. 324)
donde a ela nunca mais ninguém pbés o olho mo ombro ou
nunca mais ninguém lhe pbés o olho no lombo.

r) O moco nado lhe fazia bem puxar pelas memdrias
(29, II, p. 756)
donde ao mogo néo fazia bem puzxar pelas memorias ou n@o
fazia bem puxar pelas memorias do mogo. Nao esquecer
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que a preposicdo a, do objeto indireto, se transforma com
freqliéncia em de, do adjunto adnominal

s) O moleiro, desde que o filho casara, andava-lhe tudo
a medida dos seus desejos (57, II, p. 234)
donde ao moleiro, desde que o filho casara, andava tudo a
medida dos seus desejos ou para o moleiro, desde que 0
fitho casara, andava tudo a medida dos seus desejos.

t) Uma pessoa, que viveu toda a sua vida em um lugar,
custa-lhe muito acostumar-se em outro (09, p. 70)
donde a sua pessoa, que viveu toda a sua vida em um lugar,
custa muito acostumar-se em outro.

u) Bartolomeu andava-lhe a cabeca a roda (57, II,
p. 267)
donde a Bartolomeu andava a cabegca @ roda ou antes a ca-
beca de Bartolomeu andava d roda.

v) As unhas... s6 podiam as paletas

De um chinés irritar-lhes o rosado (42, p. 105)
donde sO as paletas de um chinés podiam imitar o rosado
das unhas. A variante ds unhas sé as paletas de um chinés
podiam imitar o rosado é um tanto forcada.

w) Um grande homem nunca lhe faltam aduladores
(12, p. 72)
donde a um grande homem nunca faltam aduladores.

x) O desgracado tremiam-lhe as pernas (54, p. 545)
donde ao desgracado tremiam as pernas ou antes tremiam
as pernas do desgracado.

y) O diretor, doia-lhe a despesa infrutuosa do colegial
(28, III, p. 81)
cuja normalizacdo é a seguinte: ao diretor doia a despesa
infrutuosa do colegial.

z) Leontino comecaram-lhe a correr as lagrimas (66,
p. 242)
donde a Leontino comecaram a correr as ldgrimas ou antes
comegcaram a correr as ldgrimas de Leontino.

Antepondo-se ao termo assintatico a preposicao a, o
anacoluto pronominal atono pode converter-se em objeto
indireto pleonastico:

Este, deu-lhe supremo Deus um filho (25, III, 26)
donde a este deu o supremo Deus um filho e dai a este
deu-lhe o supremo Deus um filho.*

Nos anacolutos

* Outro exemplo: “O rei, este temor lhe esfria o baixo ventre” (25,

VIII, 58-59), donde ao rei este temor esfria o bairo ventre e dai
ao rei este temor lhe esfria o bairo ventre.
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Eu, Deus sempre me ouvira

Tu ” » te 2

Ele‘: ” ” o ”
Nés, ”» » nos ’”
Vés, ” ” 208 ”
Eles, 12 ”» 0s ”»

os termos corretivos ndo sdo implicitamente preposiciona-
dos, pois se trata de pronomes objetivos diretos, incompa-
tiveis com a regéncia de preposicdo. O termo assintatico é
necessariamente um pronome subjetivo, conforme anteci-
pamos em “5.3 — A Divis@o”. Quando o termo corretivo
é preposicionado, incorpora-se a preposicio no termo assin-
tatico, e suprime-se o pronome ou advérbio pronominal
Quando é casual,* incorpora-se 0 caso no termo assintatico,
e suprime-se o pronome reto. A incorporacdo converte o
pronome subjetivo em objetivo direto:

Tu, antes te houvessem roto na batalha (07, p. 534)
cuja normalizacdo é a seguinte: e, anies houvessem roto
na batalha, donde antes te houvessem roto na batalha, com
delecdo do tfe corretivo e redistribuicdo sintatica dos
termos. ** Em

Vocé, Deus sempre o ouvira
néo existe anacoluto, mas objeto direto pleonastico. E que
vocé pode ser objeto direto, e os pronomes retos ndo podem.
Dir-se-4 Deus sempre ouvird vocé nao porém Deus sempre
ouvird tu.

II) Em subordinada substantiva

Meu pai, eu juro que sempre lhe honrarei a memoria
cuja normalizacdo é a seguinte: eu juro que sempre honra-
rei a memoria de meu pai.

Outros exemplos ilustrativos

a) Manuel de Sousa, pareceu que a magoa lhe ressus-
citou o entendimento (41, p. 241)
cuja normalizacdo é a seguinte: pareceu que a mdgoa res-
suscitou o entendimento a Manuel de Sousa ou de Manuel
de Sousa.

b) Nunca Deus queira que wvossas mercés lhes falte o
necessario (90, p. 121)

* O pronome objetivo direto € causal, isto é, representa o acusativo
latino.

** Embora discretamente, a nossa demonstracio se fundamenta na
gramatica chomskyana, com delacoes e transformacoes.
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cuja normalizacao é a seguinte: nunca Deus queira que a
vossas mercés falte o mecessdrio.

¢) Como podera falar quem lhe hado de pedir conta de
todas as palavras? (93, 1X, p. 454)
cuja normnalizacdo é a seguinte: como poderd falar a quem
hd@o de pedir conta de todas as palavras, construcao impe-
cavelmente gramatical, porém destoante dos padroes sin-
taticos modernos. Em portugués contemporaneo é necessa-
rio inserir o demonstrativo aquele: ‘“como podera falar
aquele a quem hao de pedir conta de todas as palavras”,
convertendo-se a subordinada substantiva subjetiva em su-
bordinada adjetiva.

Este curioso tipo de subordinada substantiva, iniciada
por a quem, nao escapou a sagacidade e argucia de Mario
Barreto: a) Muito deve a Deus a quem ele deu filhos man-
sos (49, p. 303); b) Feliz a quem tal pai os deuses deram
(53, v. 82); c) Ficou tdo necessitado de socorro como a
quem o vinha dar (20, p. 489). Em

d) Nao seja ordenado quem lhe faltar esta qualidade
(87, p. 129)
a normalizacdo é a seguinte: ndo seja ordenado a quem
faltar esta qualidade, que se torna mais simples com a pre-
cedéncia do aquele demonstrativo: ‘“nao seja ordenado aque-
le a quem faltar esta qualidade”.

e) Quem lhe falta dinheiro, falta-lhe conforto material
em que ha dois anacolutos: aa quem falta dinheiro falta
conforto material,* normalizacdo evidentemente condena-
vel, embora seja coerente. A introducdo de aquele dissocia
e justifica as duas preposicoes: “adquele a quem falta di-
nheiro falta conforto material”. Quem e lhe sdo os termos
assintatico e corretivo do primeiro anacoluto, quem lhe
falta dinheiro e lhe do segundo.**

f) Nem o Senhor se ausentou de quem lhe ddo cuida-
do suas auséncias (23, I, p. 228)
cuja normalizacdo é a seguinte: nem o Senhor se ausen-
tou de a quem ddo cuidado suas auséncias ou com desdo-
bramento nem o Senhor se ausentou daquele a quem ddo
culdado suas auséncias.

* O primeiro a de aa corresponde ao primeiro lhe, 0o segundo a cor-
responde ao segundo lhe.

** Para entender facilmente que a subordinada quem lhe falta o
dinheiro é o termo assintatico, basta substitui-la por um subs-
tantivo: o mendigo falta-lhe o conforto material.
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IIT) Em subordinada adjetiva

Meu pai, que sempre lhe honrarei a memoéria, comer-
ciava em Palmacia
cuja normalizagdo é a seguinte: meu pai, de quem sempre
honrarei a memoria, comerciava em Palmdcia, ou cuja me-
moria sempre honrarei, pois cuja se transforma regular-
mente em de quem, de que ou do qual.

Outros exemplos ilustrativos

a) Eram dois irmdos que lhes ficara de seus pais he-
ranca grossa (23, III, p. 344)
cuja normalizacdo é a seguinte: eram dois irmdos a quem
ficara de seus pais herancga grossa.

b) O corpo gue lhe falta alimento, o toma de si mesmo,
consumindo-se (23, IV, p. 348)
cuja normalizacdo é a seguinte: o corpo a que falta ali-
mento o toma de si mesmo, consumindo-se.

¢) O’ morte, como amarga a tua memoéria ao homem
que todas as cousas lhe saem & medida do seu gosto! (23,
IV, p. 315)
cuja normalizacdo é a seguinte: 6 morte, como amarga a
tua memdria ao homem a quem todas as cousas saem d me-
dida do seu gosto!

d) Olha Toro e Gida, que lhe falece agua das fontes,
doce e cristalina (25, X, 99),
cuja normalizacdo é a seguinte: olha Toro e Gidd, a que
falece dgua das fontes, doce e cristalina. Toro e Gid4 sido
cidades; lhe vale por lhes, como antigamente se usava.

e) O capitdo, que lhe entdo convinha

Tornar a seu caminho acostumado,
Foi dele alegremente agasalhado (25, I, 95)

cuja normalizacdo é a seguinte: o capitao, a quem entdo
convinha tornar a seu caminho acostumado, foi dele ale-
gremente agasalhado.

f) Amua-se como menino que lhe tiram a merenda (21,
p. 254)
cuja normalizacdo é a seguinte: amua-se como menino a
quem tiram a merenda. “E freqiiente aparecer na linguagem
de outrora, e ainda ocorre no coloquio moderno, que ou
quem seguido de pronome pessoal obliquo (que ou quem...
lhe), onde o rigor gramatical exigiria aqueles pronomes pre-
cedidos de preposicao” (18, p. 154)
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g) O Deus que foi convertido em peixe, e quex deste
dano lhe resultou deidade gloriosa, inda vinha chorando o
feio engano” (25, VI, 24)
cuja normalizacdo é a seguinte: o Deus que foi convertido
em peire, e a quem deste dano resultou deidade gloriosa,
inda vinha chorando o falso engano.

h) Tal pode dizer essoutro,** que lhe faltaram miga-
lhas (71, p. 211)
cuja normalizacdo é a seguinte: fal pode dizer essoutro, a
quem faltaram migalhas.

i) Bem pode ser que por esta razdo fosse chamado Pato
aquele poeta que s6 os seus versos lhe pareciam bem (19,
p- 241)
cuja normalizacdo é a seguinte: bem pode ser que por esta
raz@o fosse chamado Pato aquele poeta a quem SO 0S seus
versos pareciam bem.

j) Sao destes que nem lhes parece que foram feitos de
poé (48, II, p. 65)
cuja normalizagdo é a seguinte: sdo destes a quem mem
parece que foram feitos de po.

k) Bem o vemos na triste vida de tantos loucos, que s6
lhes deixou a fortuna os olhos para chorarem (91,11, p. 134)
cuja normalizacdo é a seguinte: bem o vemos na triste vida
de tantos loucos, a quem so deixou a fortuna os olhos para
chorarem.

1) O secular distraido, que lhe nao veio nunca a me-
moria a conta que havia de dar a Deus, ndo podia parar
noutra coisa o seu descuido (91, I, p. 50)
cuja normalizacdo é a seguinte: o secular distraido, a quem
nunca veio @ memoria a conta que havia de dar a Deus, n@o
podia parar noutra coisa o seu descuido. A oracdo principal
contém outro anacoluto, j& mencionado e normalizado em
“5.5 — Anacoluto Témnico”.

m) Viu uma mulher que lhe falava o deménio no ventre
(21, IV, p. T1)
cuja normalizacdo é a seguinte: viu uma mulher no ventre
da qual falava o deménio, ou antes em cujo ventre.

n) Nio sejas daqueles desesperados que se lhes pde o
sol ao meio-dia (21, II, p. 18)
cuja normalizacdo é a seguinte: nd@o sejas daqueles deses-
perados cujo sol se poe ao meio-dia, isto é, de quem ou dos
quais.

* O que subentende-se no original.
** TEssoutro = esse outro.
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“Nos grandes autores da antiguidade, é muito fre-
qiiente a ligacdo das proposicoes* pelo relativo que desa-
companhado da preposicio que o devia preceder para in-
dicar-he a relagdo casual. O que acontece é que a preposi-
¢cao é depois empregada com um pronome pessoal para ex-
primir subsidiariamente a mesma relacdo, ou esta é repre-
sentada, sem preposi¢ao, por um caso do pronome pessoal”
(14, p. 262). “Os bons escritores de nossos dias sdo, neste
particular, mais escrupulosos e exatos do que os nossos ve-
neraveis antepassados” (14, p. 252).

5.7 — ANACOLUTO PROFUNDO

Profundo é o anacoluto que, niao postulando um cor-
retivo pronominal, postula uma preposicao invisivel — sobre,
quanto a ou sindnimo, precedente ao termo assintatico, para
sanar a irregularidade gramatical.

I) Em oracdo independente

Os trés reis orientais, é tradicdo da igreja que um era
preto (95, p. 258) **
que se normaliza da seguinte maneira: sobre os irés reis
orientais, é tradicdo da igreja que um era preto, ou quanto
aos trés reis orientais, a respeito dos trés reis orientais, a
propdsito dos trés reis orientais, com relagdo aos lrés reis
orientais, se preferirmos um sinénimo de sobre. Como se Vé,
trata-se de um sobre respectivo e ndo de um sobre locativo,
pois a significacdo a respeito de é um trago distintivo desta
forma de anacoluto.***

Chama-se profundo, porque a preposicdo, ausente da
estrutura profunda (36, p. 64-106).

Outros exemplos ilustrativos

a) Os cabelos, uns pegavam-se na testa, outros entre-
meavam-se nas rendas das fronhas (28, I, p. 261)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto aos cabelos,

* Proposicoes = oracoes.
+* Se acrescentarmos o corretivo deles, o anacoluto profundo se con-
verte em pronominal: os i{rés reis orientais, é tradicdo da igreja
que um deles era preto.
**% Pode-se acrescentar falando-se ao adjunto adverbial de refe-
réncia e transformar o termo assintatico em reduzida gerundial:
falando-se a respeito dos reis magos.
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uns pegavam-se na testa, outros entremeavam-se nas rendas
das fronhas.

b) Meu rapaz, isto quem tem familia é assim (62, p. 228)
que se normaliza da seguinte maneira: meu rapaz, quanto a
isto quem tem familia é assim.

c) Esquecer, qualquer esquece (08, p. 315)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a esquecer,
qualquer esquece. )

d) As mados pequenas e melindrosas, uma machucava a
‘cambraia rendada, a outra brincava no regaco (04, I, p. 91)
que se normaliza da seguinte maneira: quanio ds maos pe-
quenas e melindrosas, uma machucava a cambraia rendada,
a outra brincava no regaco.

e) Essas estradas, quando novo Eliseu as percorria, as
‘criancas lancavam-me pedradas (39, I, p. 154)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a essas es-
tradas, quando novo Eliseu as percorria, as criancas lan-
cavam-me pedradas.

f) O outro, as investigagoes que dele tém realizado os
fil6logos, podem levar a erro (02, p. 74)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto ao outro, as
investigacoes que dele tém realizado os fildlogos, podem
levar a erro. Este anacoluto ndo pode analisar-se como pro-
nominal, porque os termos assintatico e corretivo ndo se
deparam na subordinada adjetiva: o oufro figura na princi-
pal, e poderia ser dspensado.

g) Quem guarda com fome, vem o gato e come
que se normaliza da seguinte maneira: a propdsito de quem
guarda com fome, vem o gato e come.

h) Ld o dinheiro isso é o menos (29, I, p. 878)
que se normaliza da seguinte maneira: ld quanto ao dinhei-
T0 iSSO é 0 menos.

i) Liberais e realistas, nenhum tem fé (55, I, p. 107)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a liberais e
realistas, nenhum tem fé.

j) Estes, o rei que tém ndo foi nascido principe (25,
X, 130)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a estes, o
rei que tém ndo foi nascido principe.

k) Minha mde, essa parecia indiferente (28, I, p. 91)
que se normaliza da seguinte maneira: quanio a minha
mde, essa parecia indiferente. Compare-se com 0 oposto poé-
tico de homem sagaz, o vigdrio contornou a situacdo (67,
p- 342; a) rejeita a preposicdo: quanto a homem sagaz, o
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vigdrio contornou a situagdo é de todo incompativel;, b)
minha mde parecia indiferente é uma construcdo ordina-
ria; homem sagaz contornou a situac@o, supresso o termo
fundamental, é incomum e literaria. Isto demonstra que
minha mde nao é oposto, nem essa o fundamental.

1) Portugueses, é escusado esperarem algum * (34, p.258)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a portugue-
ses, € escusado esperarem algum.

m) A guerra, este é o maior flagelo (170, p. 438)
que se normaliza da seguinte maneira: a propdsito da guerra,
este é o maior flagelo.

n) Os que acompanhavam o enterro, ** o apenas dois o
faziam por estima a finada (10, p. 454)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto aos que
acompanhavam o enterro, apenas dois o faziam por estima @
finada. Este anacoluto é mais propriamente um lapso macha-
diano. Pode-se perfeitamente usar a sintaxe regular, sem
prejuizo da énfase, que j4 estd bem marcada pela transpo-
sicao: dos que acompanhavam o enterro, apenas dois o0
faziam por estima a finada. Sem a €nfase teriamos: apenas
dois dos que acompanhavam o enterro o faziam por estima
d finada. A preposicao sobre ou um sinénimo, e nao qual-
quer preposicdo — é bom insistir — eis o traco estrutural do
anacoluto profundo.

0) Eu cd é logo (29, I, p. 955)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a mim cd é
logo, transformado eu em mim por imposicdo da regéncia.
Entre nés é mais comum aqui: quanto a mim aqui é logo.

p) La pinga como a dele isso ninguém na tem*** (63,
p- 115)
que se normaliza da seguinte maneira: ld quanto a pinga
como a dele isso ninguém na tem.

q) Dar-te, dava-te mesmo (04, II, p. 110)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a dar-te,
dava-te mesmo.

r) Ldgrimas, porém, nenhuma**** (29, 0, p. 1111)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a ldgrimas,
porém, nenhuma.

* Este exemplo € valioso para demonstrar que o anacoluto pro-
fundo nao pode analisar-se como aposto: a discordancia é muito

elucidativa.
** Rigorosamente considerado, o termo assintatico é somente os.

*** Na é variante de a: ninguém a tem. .
**** O contexto pressupoe o verbo sair: ldgrimas, porém, nenhuma

saia.
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s) Isto de homens todos sao muito fortes (29, 01, p. 984)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a isto de
homens, todos s@o muito fortes.

t) Casos rpoliticos de importdncia um apenas alterou o
monétono duelo (29, II, p. 236)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a casos po-
liticos de importdncia um apenas alterou o mondtono duelo.
Este anacoluto é mais propriamente um lapso camliano.
Pode-se perfeitamente usar a sintaxe regular: de casos po-
liticos de importdncia um apenas alterou o mondtono duelo.
Sera que a preposicdo de prejudica a énfase, tdo bem mar-
cada pela transposicio do adjunto adnominal? Cremos pia-
mente que nao.*

u) O sitio onde o cavaleiro jazia, isso é que nao havia
14 chegar (57, II, p. 41)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto ao sitio onde
o cavaleiro jazia, isso é que nao havia ld chegar.

v) Olha, eu aturar nao te aturo (29, II, p. 531)
que se normaliza da seguinte maneira: olha, quanto a eu
aturar ndo te aturo.

w) Eles que andam tao crentes nisto, alguma cousa hé
de ser (52, II, p. 1098)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a eles que
andam tao crentes misto, alguma cousa hd de ser.

X) Todo aquele que confessar meu nome eu confessa-
rei também o seu (19, p. 297)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto a todo aqueie
que confessar meu nome, eu também confessarei o seu. Se
repetissemos o substantivo o nome, o anacoluto se torna-
ria pronominal: fodo aquele que confessar o meu nome, eu
também confessarei o seu mome, transformavel em de todo
aquele que confessar meu mome, eu confessarei também o
nome. O processo é comum: seu converte-se em dele, que
transpde a preposicio e perde o pronome.

y) A rapariga, essa media-me com atenciosa reflexdo
(28, I, p. 23)
que se normaliza da seguinte maneira: quanto @ rapariga,
e3;sa media-me com atenciosa reflexdo.

z) Aquela mina de ouro, ela ndo ia deixar que outras
espertas botassem as mé'.qs (81, p. 79) )
que se normaliza da seguinte maneira: quanto dquela mina
de ouro, ela ndo ia deizar que outras espertas botassem as

* Rever o exemplo n, de Machado de Assis.
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maos. Este anacoluto estd na mesma situacdo dos exemplos
n e t, e constitui um lapso gramatical do autor. Pode-se per-
feitamente usar a sintaxe regular: naquela mina de ouro,
ela ndo ia deixzar que outras espertas botassem as majs. A
transposicdo de naquela mina de ouro é suficiente para en-
fatizar-lhe a presenca no contexto semaéntico.

II) Em subordinada substantiva

E traz entre eles gala de valente

Quem s6 a cara faz fugir a gente (47, p. 73)
que se normaliza da seguinte maneira: E traz entre eles
gala de valente a respeito de quem s6 a cara faz fugir a
gente ou antes, com desdobramento: e fraz enire eies gaia
de valente aquele a respeito do qual s6 a cara faz fugir a
gente. Cf. “5.6 — Pronominal Atono; II) Em subordnada
substantiva, exemplo c¢”. A sintaxe comum seria: quem sé
com a cara faz fugir a gente, que o autor preferiu, nao obs-
tante constituir impecavel decassilabo.

IIT) Em subordinada adjetiva

Assanhou-se contra o governo, escrevendo umas objur-
gatorias, as quais, se tivessem gramatica & proporcao do
fel, o governo havia de pOr as mos na cabeca e demitir-se (29,
I, p. 795)
que se normaliza da seguinte maneira: assanhou-se contra
0 governo, escrevendo umas objurgatdrias, a propdsito das
quais se tivessem gramdtica @ proporcao do fel, o governo
havia de pér as maos na cabeca e demitir-se.

IV) Em subordinada adverbial

Este livrinho encerra uma idéia encoberta, porque idéias
descobertas ja raramente aparece uma (29, II, p. 513)
que se normaliza da seguinte maneira: este livrinho encer-
ra uma idéia encoberta, porque com relagdo a déias desco-
bertas jd raramente aparece uma.

5.8 — PSEUDO-ANACOLUTIA
A pseudo-anacolutia se ocupa dos anacolutos falsos, isto

&, construcoes corretas ou incorretas tidas impropriamente
como anacolutos.
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I) Construcoes Corretas

a) Cristo, Moisés e Elias, o que falavam eram o0s ex-
cessos que o Redentor havia de sofrer (93, VIII, p. 68)
cuja mera redistribuicdo dos termos comprova a idoneidade
s:ntatica: o que Cristo, Moisés e Elias falavam eram os ex-
cessos que o Redentor havia de sofrer.

b) As imaginacoes desregradas fizeram cada qual uma
religiao ao seu modo (57, II, p. 203)

onde cada qual é aposto de as imaginacoes desregradas.
Compare-se com as imaginagdes desregradas fizeram todas
elas uma religi@do ao seu modo. Cada qual é binumérico, a
semelhanca de cada em cada cinco anos. Esperava-se a
dupla virgulacdo, que a pratica nao consagrou.

c) As figuras cada uma entra a representar o seu papel,
e passa (91, I, p. 81)
onde cada uma é aposto de as figuras. Quando o aposto pre-
cede o verbo como neste caso, € com ele que se faz a con-
cordancia, e ndo com o sujeito; quando o aposto segue o
verbo como no b precedente, € com o0 sujeito que se faz a
concordéncia.

d) Nem o cao nem os trés ingleses tinham proferido,
aquele um sé ladro, estes um s6 grasnido (57, II, p. 298)
sintese de mem o cdo, aquele, tinha proferido um sé ladro,
nem os trés ingleses, estes, tinham proferido um so gras-
nido.

e) Esta é a ditosa patria minha amada,

A qual se 0 céu me da que eu sem perigo
Torne com esta empresa ja acabada,
Acabe-se esta luz ali comigo (25, I1I, XXI)

onde a qual estd usado como pronome pessoal, e ndo rela-
tivo, introduzindo uma oracdo coordenada e nédo subordi-
nada adjetiva: Esta é a ditosa pdiria minha amada; a elq
se 0 céu me dd que sem perigo torne com esta empresa jd
acabada, acabe-se esta luz ali comigo. A preferéncia de d
qual se justifica pela metrificacdo: a ela quebraria o verso.
£ um latinismo sintatico (37, II, p. 252)
f) E vai ela fita os olhos espantados em mim (28, I,
.92 ‘
gm q)ue vai é interjeicdo, equivalente a eis ou eis que: e eis
(que) ela fita os olhos espantados em mim.
g) E vai eu comecei a perguntar aos criados (28, I,

p- 92)
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em que vai na 3.2 pessoa comecei na primeira comprovam
a categoria de vai como interjeicdo.

h) Todo o mundo é necessario concorrer para ornar uma
mulher (22, p. 146)
em que a mera redistribuicdo dos termos, como no exemplo
a, comprova a idoneidade sintatica: € mecessdrio todo o
mundo concorrer para ornar uma mulher.

i) Casa de ferreiro, espeto de pau
cuja estrutura sintatica pressupde duas oracoes: se a casa €
de ferreiro, o espeto é de pau. E uma sintaxe incisiva, ca-
racteristica de certos provérbios.*

j) Logo os montes da ninfa sepultada

Perene se levantam, que, segundo

Antiguidades contam, quando arderam,

Rios de ouro e de prata entido correram (25, III, 16)
em que nao se pode suprimir a preposicao de, reclamada por
correram. de que rios de ouro e de prata enta@o correram, isto
é, dos montes. “Construcao ja antiquada”, comenta Epifa-
nio” (25, p. 139)

k) Quem é nervoso tudo o incomoda (06, p. 28)
onde o pronome o0 € objeto direto pleonastico, tal como em
0 nervoso tudo o incomoda, em que pese a Said Ali, o gran-
de mestre da nossa lingua (06, p. 28)

II) Construcoes Incorretas

a) Sois ingrato e ndo reconheceis a mao do que recebeis
o beneficio (23, IX, p. 73)
cuja sintaxe correta seria: sois ingrato e mao reconheceis a
mdo de que recebeis o beneficio. Para evitar a colisdo do de,
bastaria substituir o por aquele: sois ingrato e nao reconhe-
ceis a mdo daquele de que(m) recebeis o beneficio. Seria
preferivel reformular a subordinada adjetiva: n@o reconhe-
cels a mao daquele que vos faz o beneficio.

b) Receitou-lhe ndo sei que barzabum de xaropadas
que a rapariga nem pra tras nem pra adiante (29, II, p. 446)
em que o verbo ir, profundo, isto é, subentendido, emerge
dos adjuntos adverbiais: nem ia pra trds nem pra diante.

¢) Muitos estavam ali, que ele tinha morto pai e irmaos
(15, I, p. 130)
onde falta o de reclamado por pai e irmdos: muitos esta-

* Outro exemplo: muito riso pouco siso (58. II, p. 92).
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vam ali, de que ele tinha morto pai e irmdos, ou de quem,
estilisticamente preferivel.

d) Vossa mae se havera por ditosa ver-vos em seu poder

(15, I, p. 270)
em que o infinito ndo justifica o de suprimido: ditosa de
ver-vos é a Unica sintaxe correta.

e) Ver-me de vés amparada,

Que vos ofendi ja tanto,
Em parte estou espantada (72, p. 77)
onde, como no caso precedente, o infinitivo nao justifica a
faléncia da preposicdo. E um latinismo sintatico. “O infi-
nitivo, quer sozinho, quer precedido por de, traduz-se mui-
tissimas vezes pelo infinitivo: a) currere non possum ‘nao
posso correr; b) destitit loqui ‘parou de falar’. (85, p. 333)".
f) No berco, pendente dos ramos floridos,
Em que eu pequenino feliz dormitava,
Quem é que esse berco com todo o cuidado
Cantando cantigas alegre embalava? (01, p. 55)
Deve ser o berco pendente dos ramos floridos, sem a
preposicao em descabida, inutil repeticio do em regido por
dormitava.

g) Se presumem as filhas de Jerusalém que sucedera
comigo o que a Bersabé com meu pai Davi, enga-
na-se, porque nenhuma havera que me haja de en-
trar no pensamento (93, VIII, p. 98)

O correto sera enganam-se, pois elas é o sujeito impli-
cito, referente a filhas. E inconcebivel que o mestre Said
Ali procure justificar a discordéncia (06, p. 27)
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